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YUZUN DILI

1. Fisionomonomia (ya da fisiononomia ya da fisio-
nomonica ya da fisionomica ya da fisionomia) ¢ok eski
bir bilimdir. Daha dogrusu, bilim oldugu kesin degildir,
ama eski oldugu kesindir. Aristoteles’in sayfalar1 karisti-
rildiginda (6rnegin, Birinci Analitikler 11, 70 b), tiim do-
gal sevgilerin bedeni ve ruhu eszamanli olarak etkiledik-
leri veri olarak alinirsa bir insanin ya da hayvanin doga-
sinin, bedensel yapisi temel alinarak anlagilabilecegi go-
rtliir: Boylece, yiiziin cizgileri ya da bagka organlarin
boyutlar: bir i¢ karaktere génderme yapan gostergeler-
dir. Aristoteles, hi¢c kuskusuz yiirekli bir hayvan olan as-
lan 6rnegini veriyor; bu yiirekliligin digsal gostergesinin
ne olacagini soruyor kendi kendine. Bu gostergeyi “el ve
ayaklarin biytklaginde” buluyor; bundan da, ayaklar:
yere saglam basan bir insanin olsa olsa yiirekli olacag
sonucunu ¢ikartyor.

Bagka bir deyisle, yiiz ruhun aynasidir. Bu uzlagim
bilimsel degildir, Hegel’in “dogal fizyonomi” diye adlan-
diracagi seyin bir parcasini olusturur: Giinlitk yasamimi-
zin akist icinde de, gozleri bulanik, kan ¢anagmna don-
myis, surati yara bere icinde, bastk burunlu, disleri kopek
disi gibi iri ve sivri, sakali terden diken diken birini, bi-
riktirdiklerimizi giivenle kendisine birakabilecegimiz ya
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da icinde ¢ocuklarimizin bulundugu arabamizi emanet
edebilecegimiz en son kisi oldugunu diisiinmekten ken-
dimizi nasil alabiliriz?

Bu dogal egilimden kolayca bilime gecilir, ne denli
sezgisel olursa olsun: Fizyonomi bilimine, Cicero, Quin-
tilianus, Plinius, Seneca, Galenus, Albertus Magnus,
Campanella’dan Darwin’e (bagka tiirlii de olamazdi),
Lombroso’ya varincaya dek deginmiglerdir.

Bilimin yetkesine dayali dogal fizyonomi, diigiin
bayram edebilir: On dokuzuncu yiizyil basinda frenolo-
jinin (ileride gorecegimiz gibi) kafatasinin ¢ikintilar ile
ruhsal egilim arasindaki denkliklerin aragtirilmasini yii-
reklendirmesinin ardindan ortaya ¢ikan halk anlatis1 bir
dogal fizyonomi senliginden bagka bir sey degildir:

Barbaroux Sokagi'yla Bertola Sokag arasindaki bir bardan,
ylzU cicekbozugu, alni basik, kanl gdzleri disart ugramis, koca-
man agizli, Ustl basi dokilen bir adam ¢ikti. (Carolina Inverni-
zio, | misteri delle cantine)

Uzun boylu, ince yapili, sinirli, solgun ylzlUydd; bastan
basa bulanik bir sisle kaplanmis gibiydi... ince dudaklari belli be-
lirsiz seciliyordu, agzi heniiz kapanmamis uzun bir yaraya ben-
ziyordu... Belki de, insan ruhunu arastirmaya merakli bir goz,
onun kdseli cene kemigiyle agzinin kivrimini iyice inceleyince,
soguk, bencilce bir katilik, belki biraz kedimsilik yani sabir ve
yabanillik yakalayabilirdi... (Luigi Natoli, | Beati Paoli)

Insan bu haydutun yiziinden daha Grkitiicii bir sey tasar-
layamazdi. YizUndn her yani ¢lrik icinde, derin yaralarla oyuk
oyuktu; dudaklarn zagyaginin asindiric etkisinden sismis, burun
kikirdaklan kesik, burun delikleri bicimsiz iki deligi andiryordu.
Cok acik gri, ufacik, boncuk gibi yusyuvarlak gozlerinden yaba-
nillik fiskiryordu; tipki kaplaninki gibi yassi alni, uzun tdyld, kizila
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calan bir kiirk baglikla neredeyse gizlenmisti... insana bir cana-
varin yelesini diistindiiriyordu. Ustat ancak bes ayak, iki ya da
U¢ parmak boyundaydi, oransizca blyUk basi, genis, dik, glcld,
etli omuzlannin arasina gdmalmastd... Uzun, kasl kollari, iri, kit
parmaklaninin Ustiine dek tlylerle kaplanmis elleri vard; bacak-
lan biraz carpiktl, ama iri mi iri baldirlan atletik bir glici agiga
vuruyordu. (Eugéne Sue, Paris Esrar)

Dogal olarak bunun tersi de dogrudur; yumusacik
bir yiiz, soylu, ince bir ruha ihanet edebilir:

Sokak sarkicist kiz on afti buguk yasindaydi. Dupduru, apak
bir alin, kusursuz, oval biciminde bir yiz. Birazcik kivrlacak den-
li uzun, sagagimsi kirpikler iki in mavi gézl yari yarya ortiyor-
du. Yeniyetmeligin kadifemsi cildi, yuvarlak, parlak kirmizi ya-
naklarini kapliyordu. Kuiglk, kirmizi agz, ince, diiz burnu, ¢ukur
cenesinin ¢izgileri hayranlik duyulacak yumusakliktaydi... (E.
Sue, | misteri di Parigi)

Uzun, esmer bir yiz; ¢ikik elmacikkemikleri, kurnazlik be-
lirtisi; alabildigine gelismis ¢ene kaslari, palavraciligin sasmaz
gostergesi.. Gozleri acik, zeki bakislh, burnu kanca gibi, ama
ince cizgili; bir yeniyetme icin fazla yUksek, bir vetiskin icinse
fazla kisa; uzun kilici olmasa usta bir géz, bir toprak kiracisinin
yolculuga cikmis oglu sanabilirdi onu... (Alexandre Dumas, Uc
Silahsérler)

Son portrede fizyonomik bilgi doruga ulastyor, ¢iin-
kii yiiz cizgileri burada babanin meslegini aciklama teh-
didinde bulunuyor. Oyle de olsa Dumas'nin portresi
sinsice bir ice bakisin arac1 gibi goriintiyor.

D’Artagnan’in Oylesine sevecenlikle betimlendigi
boliimde giizel bir bayan girer sahneye: “yirmiyle yirmi
iki yas arasi, solgun, beyaz tenli, uzun, kivircik saclari
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omuzlarina dokilmiis, dingin, duru, iri mavi gozli, kar-
miz1 dudakly, elleri kaymak tasi gibi.” Athos, yirmi yedin-
ci paragrafta, onun icin “Ug Giizeller gibi giizel, yasinin
geregi olan safliginin arasindan atesli bir mizac, bir kadin
mizaci degil, bir ozan mizac1 sezinliyordu,” diyecekti: Bir
saflik melegi. Elli dordiincii paragrafta, “kurban edilmeyi
bekleyen el degmemis ermis” olarak belirmektedir. Bu
kadin Milady’dir: Asagilik bir canavar, ihanetin, acima-
sizligin, entrikanin, sarayli utanmazli§inin ta kendisi, ya-
lanci, hirsiz, zehir sacan, bastan cikarici: Korkung. De-
mek fizyonomi kesin bir bilim degil! Bizi, sefilleri konu-
sunda inandiran romantik yazar, onlar1 basik alinli, yu-
varlak gozli kisiler gibi sunarak, bagka anlamlar tistiinde
oynamay1 da biliyor; bize alabildigine giizel goériinen,
ama hasta yiireklerinin derinliklerinde en asagilik tutku-
lar1 gizleyen kisiler olarak sunuyor onlart.

Ikinci kusagin polisiye romani, (hardboiled novel)
Dashiel Hammet’ten, Mickey Spillane’ye, James Bond’
un Fleming'ine dek, bir ders hazinesi olusturur, bize
(asagilik yiizlii bir gangsterler kusaginin yani sira) so-
nunda dedektifin, yiiregi sevgiyle kabarmus, gozleri nef-
ret piriltilariyla dolu —¢iinkii Koétiiliik'tin kisilestirilme-
sinden bagka bir sey degildir onlar— 6ldiirmek zorunda
kaldig: bir dizi sarigin, alabildigine sevecen kadin tiretir.

2. Dogal fizyonominin béyle cift anlamli kullanil-
masi (cirkin ve koti; giizel ve kotd; cirkin ve iyi; giizel ve
iyi) apacik eski egilimlerin izinden gider: Bir yandan
ruhu yiize baglama icgiidiisii, 6te yandan, giizellikte bir
kotilik maskesi gorme yolundaki olduk¢a Katolik egi-
lim. Dogal fizyonominin tutarsizlig: karsisinda, bilimsel
denen fizyonomi kolay bagintilara kalkismaz: Olumlu
duygular belirten ille de giizel degildir, coziimleme daha
ince belirtilere dek gotiriiliir.
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Ronesans Italyasi’'nda Napolili Giambattista della
Porta, bilimsellik iddiasiyla yola ¢ikar. Sifatin, adi ne
denli diizelttigi bilinmeyen, “dogal biiyii"yii inceleyen,
yitik zamanda ve bilmeden diirbiiniin, mikroskobun ve
karanlik odanin mucidi olan Della Porta 1586°da, De hu-
mana physiognomonia' adl1 bir kitap yazar; bu kitapta,
hayvanlarin, koyun, maymun, aslan, kopek, okiiz vb.
yiizlerini, insan yiizlerine benzetir, bundan o insanlarin
kisilikleri hakkinda gozlemler cikarir: “Yasanti, bizi, ru-
hun, bedenin devinimleri bakimindan icine islenmez ol-
madiginin ayrimina vardirir; tipki bedenin, ruhun tutku-
lar1 ytiziinden bozulmas: gibi.”

Bu inancin altinda, Lavater i¢in de olacag: gibi, tim
varliklarin arasinda dolastig1 icin diizenleyici bilgeligini
insanlarin yiiz cizgilerinde belli etmemesi olanaksiz bir
Tanr1 vizyonunun solugu vardir. Fizyonomikanin ilkeleri
insanlarla hayvanlardan bitkilere, goksel varliklara dek
uzanmaktadir. Cizgiler giizel ve inandiricidir; iyilikle yu-
mugsak bagliligin kuskuya yer vermeksizin alabildigine
ahlakli, melemekten koyununkini andiran gozleri nemli,
giizel olmayan, ama dingin bir yiizden okundugu inan-
cindan kendini kurtarmak giictiir.

Bu noktadan sonra fizyonomisti nasil tutabilirsiniz?
Ortalik kitaplarla dolup tasiyordu. Dogrusunu sdylemek
gerekirse bunlarin birka¢i Della Porta’'ninkinden de 6nce
gelir. Barthélemy Coclés, 1533’te yazdig1 Phsysiognomo-
nia’'da, piirsthhat kadinlar, sicak mizacli erkekler, hizls,
actmasiz, haris ya da hafif ve dedikoducu erkeklerin alin-
larin1 betimler. Jean d’Indagine, 1549’da yayimlanan
Chiromancie'de, korkusuz, goziinii budaktan sakinma-
yan, utanmaz yalanci erkeklerin agizlarini; acimasiz er-

1. (Lat.) insan Fizyonomisi Hakkinda. (C.N.)
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keklerin dig bicimlerini (bunlarin digleri firlaktir); tem-
bel erkeklerin gozlerini; kararsiz, ihanet eden, palavraci
erkeklerin gozlerini betimler. Ama Coclés daha ¢ogunu
yapiyordu: Saglarla sakallarin fizyonomisine dek vardiri-
yordu isi; kaba, egemen bir bireyin sakaliyla, cekingen,
gligsiiz bir bireyin Rafael’inkini andiran ipek gibi yumu-
sak saclarin1 betimliyordu. Bunlar, Lichtenberg’in, bir-
kac ytizyil sonra, Lavater’in fizyonomisine siddetle kargi
cikarken, “fizyonomistin insani bir tek kez yakaladig:
varsayilirsa binlerce yil boyu onu yeniden anlasilmaz kil-
mak icin kesin bir karar almasinin yeterli” oldugunu soy-
lemesine olanak verebilen izin belgeleriydi. Mildy, bu
dersi tam da anlamugt1.

Ama fizyonomistler vazge¢miyorlardi: On yedinci
yiizyilda, Wulson de la Colombieére, Robert Fludd, Mic-
hel Lescot, daha baskalar1, basik bir burnun késniilliik
belirttigine kesinlikle inanmuis risaleler kaleme almay1
strdiirdiiler.

Gergek su ki, fizyonomika, sezgisel sagduyu ile bili-
ciligin kigkirticiligindan dal stirdiigii icin, anatomik ince-
lemenin gelisimine eslik eder, bilgili, son derece ciddi
insanlar sik sik ciddiye alirlar onu. Boylece, Lavater’e,
onun, Goethe ile Herder'in isbirligi ve coskulu katili-
muyla, 1774-1778 arasinda yayimlanan dort ciltlik Physi-
ognomische Fragmente zur Beforderung der Menscherkent-
tnis un Menchenliebe'sine geliyoruz.

3.Johann Kaspar Lavater (1741-1801), tanribilimci,
papaz, cok basarili vaiz, Giuseppe d’ Arimatea, Canti sviz-
zeri (hamasi), Messiade ile Abramo e Isacco'nun yazari,
(esinlendigi) Della Porta gibi, her kum taneciginin, her
yapragin sonsuzu icinde barindirdigina, bedenle ruh ara-
sinda ince uyumlar olduguna, erdemin kusurlu yiizleri
glizellestirdigine, kotiiltigiinse cirkinlestirdigine inan-
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mistir. Aydinlanmaci egilimleri din duygusuna bagladi-
gindan, bu inanci dogal diinyanin bir tiir “bilimsel” goz-
lemine déniistiiriir; boylece, o da, insanlarla hayvanlar,
yiiz cizgileriyle ruhun tutkulari, annelerle cocuklar, ayni
ulusal toplulugun tiyeleri arasindaki denklikleri bulur.
Yiizii, bagy, elleri inceler, gegmisin biiyiik kisiliklerine fiz-
yonomik bir gecit toreni yaptirir (dogal olarak on seki-
zinci yiizyil baskilarinin yiiceltilmesi araciligiyla), insan-
ligin ahlaksal bakimdan iyilestirilmesi amacini ortaya
atar, yasamini, ona 1rksal diisiincelerini unutturan bir gi-
zemcilik esrikligi icinde tiiketir, Goethe ile kavga eder,
(kroniklerin yiiz cizgileriyle ayaklarinin uzunlugunu be-
lirtmedikleri) Messinali bir asker tarafindan olddrilir.

O yiizyilin doniimiinde, Franz Joseph Gall frenolo-
jiyi kesfeder. Tiim zihinsel yetiler, tiim egilimler, icgiidi-
lerle duygular, beynin yiizeyinde temsil edilirler. Belirgin
belleksel nitelikleri olanlarin kafataslari yuvarlak, gozleri
firlak ve birbirinden uzaktir. Sonra sislikler.

Gall, kendi usuliince, beyinsel yerellestirmelerle il-
gili aragtirmalarin onciisti oldugundan, kafatasinin degi-
sik noktalarindaki, bir ya da 6teki yetinin agir bastigini
belirtecek sislikleri arastirirken gériiyoruz onu. Avustur-
ya Kilisesi onu maddecilik ve determinizmle sucluyor.
Gall, Paris’e gidiyor, orada birlikte ¢alistigi Spurzheim'’la,
Anatomie et physiologie du systéme nerveux en général et
du cerveau en particulier, avec observations sur la possibilité
de reconnaitre plusieurs dispositions intellectuelles et mora-
les de l'homme et des animaux par la configuration de leur
tétes’i,' (1810-1819) yazar. Acil gokyiizii acil. Napoléon’
un kendisinin araya girmesi tizerine, akademik unvanlar

1. (Fr.) Genel olarak sinir sisteminin, 6zel olarak beynin sinir sisteminin ana-
tomisi ve fizyolojisi ve insanlarla hayvanlarin baslarinin dis gériinisi aracihgry-
la, bazi zihinsel ve ahlaksal egilimleri algilama olanagi ile ilgili gozlemler. (C.N.)
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yadsiniyor ona, biitiin Avrupa kafatasinin siglikleri Gstii-
ne tartisiyor, Lichtenberg 6fkeyle kesinliyor: “Biri ortaya
cikip da, ‘Iyi bir insan gibi davrandigin dogru; ama, bu-
nun zorlama oldugunu, yiireginin derininde bir hinzirlik
oldugunu yiiziinde okuyorum,” derse hi¢ kuskunuz ol-
masin ki, yiizyillar akip gidinceye dek, boyle bir soylem
kargisinda, bacaklarinin tistiinde durabilen her insan, yii-
ziine bir tokat agkederek yanitlayacaktir onu.”

Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Tinin Fenomenolo-
jisi'nde (1807, par. C. AA., A, ¢) dozu artiriyor: “Dogal
frenoloji, yalnizca kisa boylu bir adamin kulaklarinin
arasinda yumruk gibi iri bir ur olmasi gerektigini disiin-
mekle kalmaz, ayn1 zamanda ihanet etmis zevcenin,
kendisinin degil, yasal esinin alninda urlarin bulundugu-
nu diisiiniir.”

4. Ama Hegel bu alaysamali eglencelerle sinirlandir-
miyor kendini. Onun sdylemi oldukca karmagik olup
etkin gi¢ olan ruhun nasil olup da, kendisinin i¢inde bu-
lundugu beyni ve beyni kapsayan kafatasini belirleyebil-
digi, kafatas: kemikleri gibi 6lii bir seyin, kendi yapisini
ruhun devinimlerine dayatip dayatamayacag;, ikisi ara-
sinda bir tiir 6zgiir ve dnceden goriilemeyen bir uyum
saglanip saglanamayacagi ile ilgilidir. Sonunda, kafatasi-
nin yapisinda kendini aciga vuran ilksel egilimlerin var
olduklar verili olduguna gére, bunlar yalnizca olasiliklar
degil, eylemin kendisi, bir bireyin gelisim 6ykiisiiniin de-
vinimidirler; béyle olunca da bagka amaclara yoneltile-
mez, diizeltilemezler. Yiiziin Lavater'ce cizgilerine ge-
lince, bu devinimsiz fizyonomik durumlarin ne gibi bir
gostergesel islevi olabilir, insan kendi islemleriyle, kendi
eylemlerinin sonucuyla kendini ¢cok daha iyi ortaya koy-
duguna gore. Metin, cetin ve incedir, Lavater’e ve fizyo-
nomiye yoneltilen alaylar agir, hatta yakisiksizdir (Bo-
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liim, organlarimizin ¢ift anlamliligs, en stiinle en baya-
ginin birbiriyle kaynagmasi “doganin masumlugunun, en
iistiin kusursuzluk organi olan iireme organi ile iseme
organinin birlesmesinde kendini aci§a vurdugu” gozle-
miyle sona erer); egilim, ruhun 6zgiir yaraticiligini fizik-
sel belirlemelerin us yiirtitmelerinden kurtarma egilimi-
dir, (Burada Hegel zavalli Lavater’le ondan ¢ok daha za-
valli Gall konusunda kendince gecikmistir, ama filozof]
ayn1 zamanda, kafatas1 ve fizyonomi séyleminin, tarihin
eylemleriyle degisimlerini hesaba katmaksizin, bir bire-
yin ya da irkin nasil sonsuza dek damgalanmasina yol
acabilecegi uyarisinda bulunur.

Boylece (a¢ik bu, bu konuda elestirel yazin eksik
degildir) Lombroso’ya geliyoruz.

5. Sugluluk antropolojisince suclunun incelenmesi,
suclu kimsede bir 6l¢tide anormal anatomik, biyolojik ve
psikolojik 6zellikler bulundugunu saptamustir. Bunlarin
bir¢ogunun atasal anlamlar1 vardir. Bu atasal 6zelliklere
sucluluk egilimleriyle sucluluk belirtileri bagli oldugu,
bunlara hayvanlarda, ilkel ve yabanil halklarda sik sik
rastlandig1 icin, bunlarin suclularda da dogal oldugu so-
nucuna varmak dogru olur; su anlamda ki, bu egilimler
zorunlu olarak orgiitlenmelerine bagimlidirlar; bu 6r-
giitlenmeler, yapilarinin fiziksel ve psisik islevlerinin aga-
g1 yapist bakimindan, ilkel halklarla yabanillarinkine,
kimi zaman da hayvanlarinkine benzerler. (Lombroso,
Suglu Insan.)

Birka¢ yil 6nce, Bologna Universitesi'nde, Antonio
Conversano, Haydut Musolino {istiine bir tez sunmustu.
Sunulan belgelerden, savunma ve suglama raporlarnm
Lombroso diisiincesinin etkisi araciliiyla nasil Lavater-
yen cizgiler bakimindan zengin oldugunu gérmek ilging-
ti. Savunma bilirkisisi Bianchi, haydudun, “submikrosefal,
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stenogratosefal, alin biraz geriye dogru basik, plasiosopro-
pia, gogiis asimetrik, kulak memeleri yapisik, solak devi-
nimli” oldugunu belirtiyordu. Sanik bilirkisisi de, genel
olarak Calabria’lilarin etnik asagiligina dek vardirmisti isi.
Goriistini bildirmesi icin ¢cagrilan Lombroso ise fotografa
dayanarak, diisiincesini aciklamig, Musolino’'nun tam an-
lamiyla bir suclu tipi olmadigini, dogustan suclu ile suca
egilimli arasinda oldugu sayiltisini 6ne stirmiistii.

Ama Lombroso gelenegiyle, zamanimizin Lavate-
rizmine olduk¢a yaklastik. Gecenlerde bir grup Milano-
lu sanatci bir sergi diizenledi; burada polisin normal ta-
nitma figleriyle (giiclii 1s1k altinda cepheden ¢ekilmis her
zamanki fotograflar), genellikle gazetelerin yayimladik-
lar1 suc islediginden kuskulanilan kisilerin vesikalik re-
simleri sergileniyordu. Fotograf makinesinin bir cesit bi-
lingsiz Lavaterizmi araciligiyla (optisyen Della Porta ile
fizyonomist Della Porta arasinda gizemli iligkiler), bu tip
fotograflarda, fotograf konusunun itici bir yozlasma go-
rinimiine birinmedigi fotograf yoktur (siirticti belge-
lerimize bir géz atmamiz yeter). Bu tip bir fotografla
karsilastiginda Lavateryen tepkiler gostermeyen gazete
okuyucusu yok gibidir; dyle ki “sanik” o heyecanla Lomb-
roso’nun dogustan su¢lusuna dontisiir. Valpreda’nin eski
bir fotografinin yardimiyla taksi soférii Rolandi tarafin-
dan taninmasinda etkin olan zihinsel isleyis de bundan
farkli olmasa gerek.

Identikitin olusturulmasinda, Lombrosiyen ve La-
vateryen sematizmin ne denli etken oldugunu insanin
kendi kendine sormasi kaliyor geriye: Sonunda, bilingsiz
Lavaterizm ne olctide gorsel bellekten ¢ikarak sozel kod-
larin yerini aliyor, gazetecilerin cinayet haberlerine sik
sik “Calabria’li Torino’da annesini 6ldiirdd,” (“Bergamali
hicbir zaman karisin1 6ldiirmez, olsa olsa bir muhasebeci
ya da tiiccar karisin1 6ldiirtir,”) diye baslik atarken kendi-
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lerini kaptirdiklart o irkgilik belirtilerini ne dl¢tide yon-
lendiriyor? Burada kag¢inilmaz olarak esmer, kivircik sac-
l1, giir kasli suclu imgesi standartlastirilmis bir etnik mo-
dele gondermede bulunan sifatin secimi aracilifryla ka-
bul ettirir kendini.

6. Bu durumlarda, az ya da c¢ok bilingsiz ya da yu-
musatilmis irkgiliktan so6z edilir. Ustelik egretileme yo-
luyla da degil, ciinkii Lombroso’yu irk¢ilik kuramcilari-
na baglayan cizgi kolayca izlenebilir.

Iste, cagdas irkciligin klasikleri: Yahudiyi, etli dudak-
l1, gaga burunluy, sivri kulakli, kétiictl gozlerinden kos-
nullik, pintilik akan; Latin irkini, ufak tefek, esmer, is-
teksiz; Ari 1rk1 uzun boyluy, sarigin, serinkanli, davranigla-
r1 agir, yumusak bir bicimde dolikosefal olarak tanimla-
maya hazir. Bibliyografyanin alabildigine cok oldugu bir
alanda cilgin bir cagdas Lavater 6rnegi vermek icin, Lud-
wig Clauss (Rasse und Seele, 1926) diye birinin adin1 an-
mak yeterlidir. Clauss, insanlar1 kiiresel, parabolik, pira-
midimsi ve ¢cokgen diye siniflandirr. Kiireseller, Italyan-
larla Polaklardir: kemerli burun, yuvarlak gozler, kisa
bacaklar, hizli, akici devinimler. Parabolikler, Almanlarla
Iskandinavlardir: kafatasi, yiiz ve boyunlari bedene oran-
la uzun, bacaklar uzun, ytrtiytsleri agir, gosterigli. Pira-
midimsiler, Yahudilerdir: agir1 gergin, alabildigine tiyat-
rovari. Poligonaller zencilerdir: él¢iistizce iriyari, ticge-
nimsi bir alin, bicimsiz bir burun, yiiz{in {ist yaris: uzun,
alt yaris1 genis.

Fotoromanlara vartyoruz boylece. Gergekten de fiz-
yonomi, fotoromanla karikatiirde stenografi degeri kaza-
nir, vurgulanan birkag cizgiyle bastan basa ruhbilimsel
ve ahlaksal bir 6ykii anlatir. Dogal fizyonominin ényar-
gilarina (bir 6l¢iide de antik bilgiye) dayanarak: Onlar
kullanarak, zorlayarak, onlar1 giiclendirerek yapar bunu.
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Bu tanitim kopyas:
Can okurlart igin
dzel olarak hazirland:.
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Bu kitap Umberto Eco’nun, Sette anni di desiderio,
Sugli specchi e altri saggi ve ingilizce yayimlanan der-
leme Travels in Hyperreality adl yapitlarindan se¢me-
lerle olusturulmus kiiciik bir calismadir. Yazilarin
seciminde gerek tiir gerek konu balimindan cesitliligi
gézetmeye calistim: giincel konular iistiine yazlar,
sozcligiin tam anlamiyla denemeler, giderek felsefi
boyutlara varan denemeler, incelemeler.. Ancak bir
giincel olay, 6rnegin bir resim sergisini ya da basinda
yayimlanmis bir fotografi ele aldiginda da, belli bir
izlek iistiine bir deneme ya da inceleme yazdiginda da,
Umberto Eco, konusuna hep derin diizlemde —kusku-
suz, her seyden once bir gostergebilimci olarak— yak-
lasir. Ne var ki Eco'nun saglam mantigy, yiiksek diizey-
de ama acik secik dili, 6zellikle de o kaginilmaz kendi-
ne 0zgii mizah1 sayesinde okuyucunun, onun en iist
diizey yapitlarimi bile, gostergebilimci olmasa dahi,
payina diisen cabay: gostermesi kosuluyla haz duya-
rak okuyabilecegi kanisindayiz.
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